Verbale della Commissione

Procedura PROCEDURA NEGOZIATA ART.36 COMMA 2 LETT.CBIS) DECRE-
TO LGV 50/2020 PER OPERE DI RIQUALIFICAZIONE VIABILITA' PEDONALE E
VEICOLARE COMUNE DI SETTALA ANNO 2020 effettuata da Comune di Vignate
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1. Composizione della Commissione Giudica-

trice

Presidente:
Commissario 1:

Commissario 2:

MATTEO BUSNELLI

LEANDRO TROMBETTA

MASSIMO BALCONI

2. Fornitori ammessi alla valutazione tecnica

Tabdla 1.

Numero di protocollo infor matico

Fornitore

1597931648601

GIUSSANI EMILIO SR.L.

3. Valutazione tecnica

Tabella 2. Valutazione requisito A1 — Proposta migliorativa, sistema del
trasporto, riduzione emissioni di gas effetto serra

Fornitore

Punteggio tecnico

Commento

GIUSSANI EMILIO SR.L.

9.25/15.0

La Commissione ha espresso
il seguente giudizio: BUONO
- Relazione adeguata, proposta
idonea ed adeguata alle esigenze
dell'Ente

Tabella 3. Valutazione requisito A.2 — Proposta migliorativa impiego di
materiali con migliorerecuperabilita e/oriciclabilita a fine vita

Fornitore

Punteggio tecnico

Commento

GIUSSANI EMILIO SRL.L.

4.5/10.0

La Commissione ha espresso il
seguente giudizio: DISCRETO
- Relazione pertinente, proposta
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Fornitore Punteggio tecnico Commento

accettabile per le esigenze del-
I'ente.

Tabella4. Valutazionerequisito A.3 - Altri miglioramenti delle oper e progettate
non previsti nel precedenti elementi, finalizzati alla migliore funzionalita e
fruibilita degli interventi progettati cheil concorrenteritienedi proporre.

Fornitore Punteggio tecnico Commento

GIUSSANI EMILIO SR.L. 8.5/15.0 La Commissione ha espresso il
seguente giudizio: DISCRETO
- Relazione pertinente, proposta
accettabile per le esigenze del-
I'ente.

Tabella 5. Valutazione requisito B.1 - Organigramma funzionale aziendale e
dotazione per sonale e attrezzature

Fornitore Punteggio tecnico Commento

GIUSSANI EMILIO SR.L. 3.1/75 La Commissione ha espresso il
seguente giudizio: DISCRETO
- Relazione pertinente, proposta
accettabile per le esigenze del-
I'ente.

Tabella 6. Valutazione requisito B.2 — Relazione metodologica di gestione e
controllo cantiere

Fornitore Punteggio tecnico Commento

GIUSSANI EMILIO SR.L. 3.0/7.5 La Commissione ha espresso il
seguente giudizio: DISCRETO
- Relazione pertinente, proposta
accettabile per le esigenze del-
I'ente.

Tabella 7. Valutazione requisito C.1 — Modalita di informazione prima
dell’inizio del lavori

Fornitore Punteggio tecnico Commento

GIUSSANI EMILIO SR.L. 3.5/7.0 La Commissione ha espresso il
seguente giudizio: DISCRETO
- Relazione pertinente, proposta
accettabile per le esigenze del-
I'ente.

Tabella 8. Valutazione requisito C.2 — Modalita di informazione durante
I’ esecuzione degli inter venti

Fornitore Punteggio tecnico Commento

GIUSSANI EMILIO SR.L. 3.73/8.0 La Commissione ha espresso il
seguente giudizio: DISCRETO
- Relazione pertinente, proposta
accettabile per le esigenze del-
I'ente.
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Tabella 9. Valutazione requisito D.1 — Attestazione Sistema di gestione

ambientale

Fornitore

Punteggio tecnico

Commento

GIUSSANI EMILIO SR.L.

3.0/3.0

I concorrente € in possesso del-
|'attestazione del sistema di ge-
stione ambientale

Tabella 10. Valutazione requisito D.2 — Specifiche tecniche prodotti utilizzati

Fornitore

Punteggio tecnico

Commento

GIUSSANI EMILIO SR.L.

2.15/3.0

La Commissione ha espresso
il seguente giudizio: BUONO
- Relazione adeguata, proposta
idonea ed adeguata alle esigenze
dell'Ente

Tabella 11. Valutazionerequisito D.3 — Riduzionerischi ambientali del cantiere

Fornitore

Punteggio tecnico

Commento

GIUSSANI EMILIO SR.L.

3.5/6.0

La Commissione ha espresso il
seguente giudizio: DISCRETO
- Relazione pertinente, proposta
accettabile per le esigenze del-
I'ente.

Tabella 12. Valutazionerequisito D.4 — Formazione del personale di cantiere

Fornitore

Punteggio tecnico

Commento

GIUSSANI EMILIO SR.L.

1.75/3.0

La Commissione ha espresso il
seguente giudizio: DISCRETO
- Relazione pertinente, proposta
accettabile per le esigenze del-
I'ente.

Esito della valutazione tecnica

Tabedlla 13. Esito della valutazione tecnica

Graduatoria Fornitore Punteggio tecnico | Esito dellavaluta- | Commento
Zionetecnica
1 GIUSSANI EMI-{45.98/85.0 Ammesso -
LIO-SR.L.

Commento: Come specificato nellaletteradi invito alla procedura negoziata, essendo pervenutaun'u-
nica offerta la valutazione graduata alla stessa non viene riparametrata a punteggio massimo.

4. Fornitori esclusi

Nessun fornitore escluso




SUB- ELEMENTI QUALITATIVI: = [ 15,00 |PUNTI
PROPOSTA MIGLIORATIVA SULLE CARATTERISTICHE FUNZIONALT E QUALITA’

DEI MATERIALI DI PROGETTO - A1 — Proposta migliorativa, sistema del trasporto,
riduzione emissioni di gas effetto serra

| BUSNELLI | | TROMBETTA | | BALCONI

SOMMA |

| Rapporto % |

| PUNTI |

Giussani Emilio srl | A 060 | +| 065 | + [ 0,60

1,85

0,62

9,25



SUB- ELEMENTI QUALITATIVI: = [ 10,00 |PUNTI
PROPOSTA MIGLIORATIVA SULLE CARATTERISTICHE FUNZIONALT E

QUALITA’ DEI MATERIALI DI PROGETTO - A.2 — Proposta migliorativa impiego
di materiali con migliore recuperabilita e/o riciclabilita a fine vita

| BUSNELLI | | TROMBETTA | | BALCONI | | SOMMA | | Rapporto% | | PUNTI |

Giussani Emiliosrl | A | 0,50 | +[_04 | + 045 |=[ 135 | [ o045 | [ 45 |




SUB- ELEMENTI QUALITATIVI: = [ 15,00 |PUNTI

PROPOSTA MIGLIORATIVA SULLE CARATTERISTICHE FUNZIONALI E
QUALITA’ DEI MATERIALI DI PROGETTO - A.3 - Altri miglioramenti delle opere
progettate non previsti nei precedenti elementi, finalizzati alla migliore funzionalita
e fruibilita degli interventi progettati che il concorrente ritiene di proporre

| BUSNELLI | | TROMBETTA | | BALCONI

SOMMA |

| Rapporto % |

| PUNTI |

Giussani Emiliosrl | A [ 055 |+ 06 | +] 055

1,70

0,57

8,50




SUB- ELEMENTI QUALITATIVI: = | 7,50 |PUNTI
PROPOSTE MIGLIORATIVE DI CARATTERE ORGANIZZATIVO/OPERATIVO

B.1 - Organigramma funzionale aziendale e dotazione personale e attrezzature

| BUSNELLI | | TROMBETTA | | BALCONI

SOMMA |

| Rapporto % |

| PUNTI |

Giussani Emiliosrl | A [ 045 | + [ 0,39 |+ 040

1,24

0.4

3,10




SUB- ELEMENTI QUALITATIVI: = | 7,50 |PUNTI
PROPOSTE MIGLIORATIVE DI CARATTERE ORGANIZZATIVO/OPERATIVO

B.2 — Relazione metodologica di gestione e controllo cantiere

| BUSNELLI | | TROMBETTA | | BALCONI

SOMMA |

| Rapporto % |

| PUNTI |

Giussani Emiliosrl | A [ 04 |+ 04 |+ 040

1,20

0,40

3,00




SUB- ELEMENTI QUALITATIVI: = | 7,00 |PUNTI
SISTEMI DI COMUNICAZIONE CON L’AMMINISTRAZIONE COMUNALE E CON

L’'UTENZA
C.1 — Modalita di informazione prima dell’inizio dei lavori

| BUSNELLI | | TROMBETTA | | BALCONI | | SOMMA | | Rapporto% | | PUNTI |
Giussani Emiliosrl | A[ 05 | +[ 05 | +[ 050 |= 150 | | 0,50 | [ 350 |




SUB- ELEMENTI QUALITATIVI: = | 8,00 |PUNTI
SISTEMI DI COMUNICAZIONE CON L’AMMINISTRAZIONE COMUNALE E CON

L’'UTENZA
C.2 — Modalita di informazione durante I'esecuzione degli interventi

| BUSNELLI | | TROMBETTA | | BALCONI | | SOMMA | | Rapporto% | | PUNTI |
[ GIUSSANIEMILIOSRL | A [ 045 | +[ o5 | +[ 045 =] 140 | | 047 | [ 3713 |




SUB- ELEMENTI QUALITATIVI: = [ 3,00 |PUNTI

PROPOSTA MIGLIORATIVA DI CARATTERE AMBIENTALE
D.1 — Attestazione Sistema di gestione ambientale

| BUSNELLI | | TROMBETTA | | BALCONI | | SOMMA | | Rapporto% | | PUNTI |
[ GIUSSANIEMILIOSRL | A [ 1 |+ [ 1 | + [ 1,00 =] 300 | | 1,0 | [ 300 |




SUB- ELEMENTI QUALITATIVI: = [ 3,00 |PUNTI

PROPOSTA MIGLIORATIVA DI CARATTERE AMBIENTALE
D.2 — Specifiche tecniche prodotti utilizzati

| BUSNELLI | | TROMBETTA | | BALCONI | | SOMMA | | Rapporto% | | PUNTI |
|__GIUSSANIEMILIOSRL | A | 07 | +[_075 | +[_070 =215 | [ o2 | [ 215 |




SUB- ELEMENTI QUALITATIVI: = [ 6,00 |PUNTI

PROPOSTA MIGLIORATIVA DI CARATTERE AMBIENTALE
D.3 — Riduzione rischi ambientali del cantiere

| BUSNELLI | | TROMBETTA | | BALCONI | | SOMMA | | Rapporto% | | PUNTI |
[ GIUSSANIEMILIOSRL | A [ 055 | +[ o8 | +[ 0,60 = 1715 | | 058 | [ 350 |




SUB- ELEMENTI QUALITATIVI: = [ 3,00 |PUNTI

PROPOSTA MIGLIORATIVA DI CARATTERE AMBIENTALE
D.4 — Formazione del personale di cantiere

| BUSNELLI | | TROMBETTA | | BALCONI | | SOMMA | | Rapporto% | | PUNTI |

GIUSSANIEMILIOSRL | A | 055 |+ 06 | + 0,60 =] 1755 | | 058 | [ 175 |




GRADUATORIA PROVVISORIA

A1 A2 A3 B.1 B.2 C1 C.2 D.1 D.2 D.3 D.4 TOTALE
MASSIMO PUNTEGGIO

15,00 | | 10,00 | | 15,00 7,50 7,50 7,00 8,00 3,00 3,00 6,00 3,00 85,00
Giussani Emilio sl 925 |+ 450 |+| 850 |+| 310 [+| 300 |+| 350 |+| 3,73 |+| 3,00 |+| 215 |+] 350 [+ 1,75 |=| 4598




GRADUATORIA FINALE

RIBASSO OFFERTO R min - 5,25
R PUNTI PUNTI PUNTI
RIBASSO % V(a)i = Rmin/Rmax| | Peso| | OFFERTA | | OFFERTA
RIBASSO OFFERTO economical | TEcnica | | TOTALI

| GIUSSANIEMILIOSRL | 5250 | | 5,25 [ | 1,000 [x| 15 [=[ 15,00 |+ 4598 |[=[ 6098 |
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